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 EL CONTEXTO



Evolución de casos de BSE en la UE. Situación 
actual
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Hoja de Ruta II (2010-2015)

 Comunicación de la Comisión al Consejo y 
Parlamento, 16 de julio de 2010, acompañada de un 
documento de trabajo de la Comisión.

 Posibles modificaciones de las medidas relacionadas 
con el control de EET para el periodo 2010-2015, 
garantizando la seguridad alimentaria.

 Incluye varios aspectos..



Hoja de Ruta II (2010-2015): 2010-2015:Objetivos 
estratégicos

 Revisión de la lista y del límite de edad de los 
MER.

 Revisión medidas de erradicación de la tembladera
 Revisión de la estrategia de vigilancia de EEB
 Revisión de la prohibición de inclusión de 

determinados productos en los piensos .



Acciones previstas ente 2010-2015:Objetivos 
estratégicos

 Revisión de la prohibición de incluir 
determinados productos en los piensos.

1. Revisar algunas medidas de la actual 
prohibición absoluta bajo ciertas 
condiciones …



Situación actual de prohibición

 Prohibición total desde  2001 *

 Tendencia epidemiológica  EEB

 Riesgo de transmisión de no rumiantes a 
no rumiantes es descartable – Evidencia 
científica.

 Disposición de técnicas analíticas.

*salvo harinas de pescado para animales no rumiantes.



Situación actual de las prohibiciones

PRODUCTOS VACUNO OVINO PORCINO AVES EQUINO PECES

ANIMAL
ES DE 
ZOO

ANIMALES DE 
PELETERIA

ANIMALES DE 
COMPAÑÍA

PROTEÍNAS ANIMALES ELABORADAS  
HARINA DE CARNE Y HUESO DE 
RUMIANTES Y NO RUMIANTES. 
ANIMALES DE ABASTO

NO, NO NO NO NO NO SI SI SI

GELATINA DERIVADA DE RUMIANTES NO NO NO NO NO NO SI SI SI
PRODUCTOS DERIVADOS DE LA 
SANGRE NO NO NO NO NO NO SI SI SI

HARINA DE PESCADO NO* NO SI SI SI SI SI SI SI

PROTEÍNAS HIDROLIZADAS DE NO 
RUMIANTES

SI SI SI SI SI SI SI SI SI

PIELES Y CUEROS DE RUMIANTES SI SI SI SI SI SI SI SI SI
FOSFATO DICALCICO Y TRICALCICO 
DE ORIGEN ANIMAL NO NO SI SI SI SI SI SI SI

LECHE PRODUCTOS LACTEOS Y 
CALOSTRO SI SI SI SI SI SI SI SI SI

HUEVOS Y OVOPRODUCTOS SI SI SI SI SI SI SI SI SI
GELATINA  DERIVADA DE NO 
RUMIANTES SI SI SI SI SI SI SI SI SI

HARINA DE SANGRE DE NO 
RUMIANTES NO NO NO NO NO SI SI SI SI

PRODUCTOS DERIVADOS DE LA 
SANGRE DE NO RUMIANTES NO NO SI SI SI SI SI SI SI

ESPECIES



Por otro lado…

 Déficit de proteínas en la UE. Marzo 2011 
Resolución del Parlamento europeo .

 Crisis de precios de materias primas

 Incremento precios piensos



 LA PROPUESTA  



Hoja de ruta: CONTENIDO DE PROPUESTA

 Objetivo: Revisión de las prohibiciones de uso de 
proteínas de origen animal

 Respetando el principio de no canibalismo

 Disponibilidad de técnicas de control

 Canalización adecuada de subproductos



POSICIÓN DEL CONSEJO
 Adopta Hoja de Ruta en Noviembre 2010

 Requisitos: 
1. Métodos analíticos disponibles para distinguir diferentes 

especies
2. Análisis exhaustivo del riesgo

POSICIÓN DEL PARLAMENTO

 Adoptada el 6 de Julio de 2011.
 Apoya el mantenimiento de medidas sólo aplicable a 

HERVÍBOROS
 Apoya el mantenimiento del NO  CANIBALISMO
 Segregaciones de los canales de producción



Propuesta de Reglamento de la Comisión
(en línea con Hoja de Ruta, Consejo y Parlamento)
 Modifica el Anexo IV del Reglamento (CE) nº 999/2001. Discusión 

en WG (Desde Abril 2011    hasta mayo 2012 )

 Modifica las prohibiciones existentes

 Mantiene la prohibición de uso de proteínas transformadas de 
rumiantes

 No se establecen tolerancias para presencia accidental en 
piensos no de destino.

 Completa separación de los canales de producción con 
autorización previa (matadero, plantas, procesado, fábricas de 
pienso

 Medidas en granja, transporte, importaciones.



Propuesta inicial abril 2011

 PAT rumiante – NO

 Permitir el uso de proteínas 
animales procesadas de no 
rumiantes - SI

1. En peces. De origen 
monogástricos

2. En aves. Origen porcino

3. En porcino. Origen aves



Condiciones ….

 Autorización específica de:

1. Mataderos, que no sacrifiquen rumiantes

2. Medios de transporte

3. Plantas de transformación

4. Fábricas de piensos



Condiciones

 Disponibilidad de medios de control:

1. Microscopía. Reglamento (CE) nº 152/2009

2. Método de detección de especie disponible y validado (PCR).  
Modificación del Reglamento (CE) nº 152/2009



Calendario previsto. Reglamento

 Debate de la propuesta de reglamento en grupo de trabajo.

 Votación en Comité Permanente a finales del pasado año
1. Levantamiento según propuesta de la Comisión o sólo parcial
2. Instrucciones políticas de voto
3. Supervisión del Consejo y del Parlamento

 Aplicación a mediados de 2012



Calendario previsto. Método PCR en tiempo real

 Validado para la detección de proteínas de origen rumiante.  
Método cualitativo (presencia/ausencia)

 Laboratorio de referencia de la UE:
1. Identificando marcadores de “especie”.
2. Formación de los LNR
3. Protocolo para la modificación del Reglamento (CE) nº

152/2009
4. Primer estudio interlaboratorios inicio 2011



 EL ESTADO DEL DEBATE: SITUACION ACTUAL



Situación actual de debate de propuesta de 
Reglamento

 Sigue el debate de la propuesta de Reglamento en grupo de 
trabajo.

 Rev.8 doc
 Cambios importantes sobre versión inicial .
 Levantamiento prohibición solo para acuicultura: posibilidad 

de utilización de proteínas animales procesadas de origen 
no rumiante ( aves y porcino)

 Próxima reunión  grupo de trabajo mañana 10 de mayo.
 Propuesta será aplicable 6 meses desde su entrada en vigor…

no antes de 2013.



Calendario previsto. Método PCR en tiempo 
real. Situación actual

 Método PCR en rumiante esta validado desde 
febrero de 2012, comunicado oficialmente en pág
LCR del 9 de marzo 2012

 Prosiguen los trabajos de comparación y evaluación 
en porcino  y en aves. No validados



¿Por que ha evolucionado en esta dirección 
la propuesta ?

 Falta de Método de detección de especie disponible y 
validado (PCR) para porcinos y aves .

 Posicionamiento desfavorable por parte de EEMM a la 
propuesta de levantamiento.

 Necesidad  de cumplir compromiso adopción hoja ruta





Posición española ante la propuesta

 Los últimos informes científicos disponibles sobre la seguridad 
de estas proteína . 

 La garantía que representa el cumplimiento de las 
condiciones sanitarias para las plantas de transformación de los 
materiales de origen y subproductos transformados. 

 La garantía que representa el cumplimiento de los requisitos 
de trazabilidad y de las condiciones específicas (HACCPP) por 
parte de los establecimientos elaboradores de piensos

 La disponibilidad de técnicas analíticas adecuadas Desde la 
primera versión (mas amplia ) ha sido :

 Actualmente:
 A favor siempre que exista compromiso de seguir con el 

levantamiento cuando las técnicas estén disponibles.



 Implicaciones de la propuesta para la 
Administración .



Para las AACC

 Incremento de control a las AC

1. Preautorización
2. Requerimientos de canalización
3. No canibalismoNo canibalismo

 Métodos Analíticos a nivel nacional antes de que entren en vigor 
las medidas



 Dedicar RECURSOS al proceso de autorización de mataderos y plantas 
de transformación

 Disponer de técnicas adecuadas de control para los laboratorios de 
control oficial .

Para las autoridades de control:





Resumen



Resumen
 PROPUESTA DE LA COMISIÓN:

Propuesta “descafeinada “ sobre inicial 
levantamiento solo para acuicultura : posibilidad de 
usar Pats procedentes de porcino y aves .

 Conseguir apoyo propuesta :No antes de 2013.
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